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Teknisk rapport — Kulturvanor i SOM-undersodkningarna 2001-2019

Foljande text innehaller en kort sammanfattning av SOM-undersékningarna metod under perioden
2001-2019, for mer utforliga forklaringar och analyser se respektive ars metodrapport:
https://www.gu.se/som-institutet/som-undersokningarna/metod-0

Population & urval

SOM-undersokningarna stravar efter att i sa hog utstrackning som mojligt vara representativa for de
populationer som studeras. Under undersékningarnas langa historia har malpopulationen for studien
varierat nagot, men ar 6verlag likvardiga. Populationen for de nationella SOM-undersékningarna 2001—
2019 var (15-) 16-85-aringar boende i hela Sverige. Det ar denna population som undersokningen gor
ansprak pa att uttala sig om.

Den nationella SOM-undersokningen anvander sig av ett obundet slumpmassigt urval, vilket ar ett
palitligt och vetenskapligt beprovat satt for att kunna gora statistiska inferenser till en population pa
basis av en urvalsundersokning. Urvalsramarna utgjordes av Skatteverkets folkbokféringsregister (RTB)
och innefattade darigenom alla svenska och utldandska medborgare hade sin priméara adress i Sverige.
Folkbokforingsregistret uppdateras kontinuerligt vilket innebar att tackningsfelet — det vill saga
skillnaden mellan registret som urvalet ar baserat pa (rampopulationen) och populationen som
undersoks (malpopulationen) — blir minimalt, fraimst avseende fddslar, dodsfall, invandring samt
utvandring.

Datainsamling

SOM-undersékningarna genomférs huvudsakligen med postalt utskickade frageformular, sedan 2012
finns dock en mojlighet for respondenter att besvara enkaten pa webben, ett alternativ som konstant
har 6kat i anvandning och popularitet bland de svarande (Tabell 1).

Tabell 1 Andel webbsvar for de nationella SOM-undersékningarna 2012-2019 (antal, procent)
Unders6kning och ar Antal webbsvar Andel av svarande
Nationella SOM-undersékningen 2012 278 4,5
Nationella SOM-undersékningen 2013 634 7,5
Nationella SOM-undersdkningen 2014 372 5,4
Nationella SOM-undersékningen 2015 496 6,0
Nationella SOM-undersdkningen 2016 690 7,0
Nationella SOM-undersdkningen 2017 1281 11,8
Nationella SOM-undersokningen 2018 1791 16,6
Nationella SOM-undersokningen 2019 1665 16,5

Under den period som webbsvar varit ett alternativ i SOM-undersékningarna har svarsmonstret i olika
grupper visat sig stabilt. Det finns en tydlig aldersférdelning mellan andel papperssvar och webbsvar,
dar de yngre i hogre utstrackning svarar pa webb och de aldre i hogre utstrackning svarar pa papper.
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Faltarbetet

Det faltarbete som genomfors for att samla in svaren i SOM-undersékningarna har under hela perioden
sett ut pa ett liknande satt. Ett inledande aviseringskort som informerade respondenterna om att de
blivit slumpmassigt utvalda att delta i arets undersokning foljs av sjalva enkaten, med ett foljebrev, ett
frankerat svarskuvert och en informationsbroschyr om SOM-institutets verksamhet. Sedan 2012 har
mojligheten att svara pa webb lett till vissa skillnader, sa som ett medfdljande inlogg for att kunna svara
online. Ett antal paminnelser foljer sedan den forsta enkaten, dven dessa har varierat under perioden
2001-2019, men har framst bestatt av ett antal ytterligare utskick av enkaten, under vissa ar
telefonpaminnelser och dven SMS med inloggningsuppgifter till webben. Faltperioden brukar ligga runt
100 dagar.

Inflode

Den nationella SOM-undersokningen har under flera ar uppvisat samma inflodesmonster. De forsta
dagarna har hoga toppar och djupa dalar som ar resultatet av det stora inflédet under vardagar och
avsaknaden av inflode under helgdagar. Inflédet av ifyllda enkater under faltperioden kommer i vagor,
tydligt i fas med utskick, helger och paminnelseatgarder. De flesta respondenter som viéljer att svara pa
en SOM-undersokning gor det redan under de forsta veckorna. Vid faltdag 30 var bruttosvarsfrekvensen
for 2019-ars nationella SOM-undersokning 35 procent och 86 procent av de slutgiltiga svaren kom in
fore forsta november.

Anledningen till den langa faltperioden &r att det i viss man kan stdvja den 6verrepresentation SOM-
undersokningarna har av aldre svarspersoner. En langre féltperiod har ocksa viss effekt pa fragor som
intresse for politik och morgontidningslasning. Efter 30 dagar ligger bruttosvarsfrekvensen pa nastan
35 procent men genom att lata undersdkningen vara i félt i ytterligare 60 dagar uppnar SOM-
undersokningarna en battre slutgiltig aldersmassig representativitet och en nagot lagre skattning av
faktorer som politiskt intresse och regelbunden morgontidningslasning, vilka ofta anvands som
referensvariabler.

Svarsfrekvens och bortfall

Fran bruttourvalen rdknar ett sa kallat naturligt bortfall bort. Naturligt bortfall kallas den grupp av
urvalet som inte kan delta i undersdkningen pa grund av att de ar fysiskt eller mentalt oformdégna,
avlidna, emigrerade eller har sprdksvarigheter som forhindrar dem fran att fylla i enkaten. |
undersokningen 2019 var den gruppen 2,6 procent av urvalet, en siffra som har varit relativt konstant
under manga ar. Dessa personer avfors fran bruttourvalet och inkluderas darmed inte i basen for
berdkningarna av nettosvarsfrekvensen for SOM-undersdkningarna.

Det naturliga bortfallet utgors till storsta del av "adress okand/flyttat” foljt av “fysiskt/mentalt
oférmaogen att svara”. En mindre grupp utgor de som bor utomlands eller ar bortresta under langre tid
och darfor inte ar bosatta pa den adress de ar skrivna pa i Sverige samt personer som registrerats som

avlidna under féltperioden. Den minsta gruppen naturligt bortfall utgérs av “ej
svensktalande/spraksvarigheter”.
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Tabell 2 Kategorier av naturligt bortfall i den nationella SOM-undersdkningen 2019 (procent)

Anledning Procent

Fysiskt/mentalt oférmdgen att svara 12

Adress okand/flyttat 69

Bor utomlands/bortrest pa langre tid 6

Ej svensktalande/spréksvarigheter 4

Avliden 8

Summa procent 100

Antal personer 550

Det kvarvarande nettourvalet ligger till grund for redovisningar av undersdkningarnas
svarsfrekvens. Nettosvarsfrekvensen for de nationella SOM-undersdkningen 2001-2019 varierade
mellan 49 och 67 procent. Det har varit en tydlig trend i opinionsundersdkningar i hela varlden att
svarsfrekvenserna fallit rejalt under 2000-talet. Detta fenomen vacker férstas fragor kring
representativitet och tolkning av olika gruppers férandrade vanor, nagot som rapporten aterkommer till
senare. Mot bakgrund av att undersdkningen definierar bort personer som ar fysiskt och mentalt
oféormogna att svara pa enkaten och personer som sjalva eller via ombud meddelat att de inte kan
svenska tillrackligt bra for att besvara enkaten, finns det anledning att betona att undersékningens
resultat i forsta hand speglar en frisk, svensktalande befolkning.

Historiskt har dock SOM-undersdkningarna uppvisat en mycket hog andel svarande for den har typen av
langre enkater, inte minst i jamforelse med o6vriga liknande undersdkningar nationellt och
internationellt. Svarsfrekvensen har, precis som i manga andra undersoékningsserier, sjunkit i jamn
takt med en knapp procentenhet per ar sedan borjan pa 1990-talet till féljd av lagre kontaktgrad och
fler svarsvagrare. | och med att SOM-undersokningarna sedan 2017 erbjuder incitament i form av
trisslott uppvisades dock en tillfalligt stigande svarsfrekvens ar 2017-2018.

Av tabell 3 framgar hur svarsbenagenheten i de nationella SOM-undersékningarna varierar med
konstillhérighet och alder 6ver tid. Ett antal fenomen syns tydligt i tabellen, som har aterkommit i SOM-
undersokningarna under hela perioden sedan 2001. Kvinnor svarar generellt sett i hGgre utstrackning an
man och denna kodnsskillnad ar relativt konstant 6ver tid da den genomsnittliga skillnaden i svarsfrekvens
sedan millennieskiftet ar 5 procentenheter. Representativiteten i olika aldersgrupper medfér en stor
utmaning. De dldre aldersgrupperna svarar i lika stor omfattning nu som de gjorde i bérjan av 2000-talet
medan de yngre aldersgruppernas svarsfrekvens ar sluttande. Inférandet av incitament fran och med
2017 ars undersokningar var ett forsok att hantera denna problematik, da trisslotter visat sig vara en
mer effektiv beloning i de yngre aldersgrupperna an i de aldre.
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Tabell 3 Nettosvarsfrekvens i olika grupper i de nationella SOM-unders6kningarna, 2001-2019 (procent)

2001 2002 2004 2006 2008 2009 2010 2011 2012 2013* 2014 2015 2016 2017 2018 2019

Samtliga 60 65 65 60 58 59 60 57 57 52 54 51 51 55 53 49

Kvinnor 61 69 67 64 62 61 64 60 58 54 56 54 53 58 55 51
Mén 59 62 63 57 55 56 57 54 55 49 51 49 48 52 51 47

15-194r 57 61 55 49 46

16-19 ar 48 50 46 42 39 38 37 36 46 43 40
20-24ar 44 61 55 43 41 43 42 36 38 32 31 29 31 35 36 33
25-29 ar 53 60 57 50 44 44 42 41 42 36 37 35 34 39 37 32
30-39ar 55 57 59 54 51 50 48 47 43 41 43 40 39 46 45 39
40-49ar 59 64 61 59 54 55 58 54 53 49 49 47 47 52 48 42
50-59ar 69 69 69 67 65 66 67 63 63 57 59 56 54 57 54 52
60-69 ar 70 76 78 73 75 74 76 74 74 69 71 69 68 69 67 65
70-79ar 67 71 79 4l 76 73 81 77 77 72 76 74 75 78 74 72
80-85ar 54 66 65 67 65 70 76 73 70 63 65 71 67 70 72 65

Representativitet

Vilka som svarar och vilka som inte svarar pa en frageundersdkning har betydelse for tolkningen av
undersokningens resultat. Om en viss grupp ar underrepresenterad och samma grupps svar systematiskt
skiljer sig fran oOvrigas blir studiens resultat mindre giltiga for populationen som helhet. Om
svarsbendgenheten i en grupp varierar patagligt mellan aren kan det ocksa forklara variationer i
svarsmonster for enskilda fragor.

SOM-institutet har studerat vilka konsekvenser skevheterna i representativiteten har for
undersokningens traffsakerhet genom att vikta resultaten for kdn, alder och geografisk hemvist och
jamfora utfallet i den viktade och oviktade gruppen. Resultaten visar att traffsakerheten i attitydfragor
om politiska forslag och bedémningar av ekonomin ar hog trots de sjunkande svarsfrekvenserna. Fragor
om nyhetskonsumtion paverkas daremot nagot mer av att delar av befolkningen har en lagre
representation i svarsunderlaget, en ndrmare undersékning av just kulturvanor har inte genomférts. De
dalande svarsfrekvenserna har alltsa en effekt pa svarens traffsdkerhet i vissa typer av fragor dar det
existerar stora generationsskillnader, misstanke skulle kunna finnas om att vissa av de kulturvanor som
undersoks drabbas av detta problem.

Bland svarande ar andelen som ar fédda i Sverige kraftigt 6verrepresenterade jamfort med utrikesfodda.
En liten andel faller bort fran urvalet som naturligt bortfall, med bristande sprakkunskaper som
dominerande skdl, men de flesta forvinner som svarsvagran/ej antraffade. Utover skillnaderna i
svarbendgenhet i dlder dr detta en av de storsta utmaningarna for SOM-undersékningarna och kring
tolkningen av resultaten.

Tabell 4 Andel fodda i Sverige och utrikesfédda bland svarande och i urvalet i den nationella
SOM-undersokningen 2019 (procent)

Fodd i annat land i Fodd i annat land i Fodd i land utanfor
Fédd i Sverige Norden Europa Europa
Bruttourval 78% 3% 7% 13%
Svarande 86% 3% 5% 6%
A Urval och svar +8% 0% -2% -7%
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Variabelbeskrivning
Foljande avsnitt innehaller en beskrivning av de variabler som har analyserats i rapporten om
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kulturvanor. Sa val de beroende variablerna (kulturvanorna) som de oberoende variabler som anvénts i
analyserna beskrivs har i detalj. For ett antal av variablerna finns dven en kortare skriftlig diskussion
kring potentiella problem och diskussionspunkter som ldsaren bér ha i atanke, pa grund av sa val
problem med svarsfrekvens och representativitet, som allmanna samhallsférandringar.

Oberoende variabler

Analyserna innefattar ett antal oberoende variabler av demografisk och socioekonomisk natur, som ofta
ar kopplade till just kulturvanor och utévandet av dessa. Tabell 5 innehaller en sammanfattning av dessa
variabler och ett antal matt kring dem, for att ge en 6verblick. FOr ett antal av variablerna foljer sedan
en utforligare diskussion.

Tabell 5 Oberoende variabler
Ar Antal Antal

Variabel tillganglig observationer Medelviarde Standardavvikelse kategorier
Kon 2001-2019 112 112 1,477 0,499 2
Alder 2001-2019 111 858 2,667 1,045 4
Utbildning 2001-2019 109 256 2,186 0,731 3
Hushallsinkomst 2001-2019 102 279 2,071 0,770 3
Barn i hemmet 2001-2019 46 303 1,197 0,397 2
Boende (Stad/land) 2001-2019 109 527 2,663 0,925 4
Medborgarskap 2001-2019 110 073 1,069 0,253 2
Koén

Likt redogjort for tidigare haller SOM-undersdkningarna éver lag god niva kring representativiteten i
olika demografiska fragor. Konsférdelningen bland de svarande har dock under manga ar uppvisat en
tydlig overvikt bland kvinnor. De specifika faktorerna som gor att man svarare i mindre utstrackning ar
svara att faststalla helt, av intresse for tolkningen av analyserna kopplade till denna rapport ar dock
framst de sma variationerna Over tid. Det hogre svarande bland kvinnor har varit relativt oférandrat
under perioden fran 2001, med konsskillnader i svarsgruppen som varierat mellan tva och sex
procentenheter (Tabell 6). Sett till den undersdkta perioden har darmed konsskillnaderna inte okat
kontinuerligt under perioden, vilket hade kunnat paverka tolkningen av resultaten.

Tabell 6 Andel man och kvinnor av de svarande

2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019

Kvinna 51 53 52 51 52 52 52 53 53 53 53 52 52 54 53 52 53 51 52
Man 49 47 48 49 48 48 48 47 a7 47 47 48 48 46 47 48 47 49 48
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Alder

Skillnader i svarsfrekvenser bland olika aldersgrupper dr en fraga som boér beaktas, inte minst i
tolkningen och analysen av kulturvanor. Likt tabell 3 visar var skillnaden i svarsfrekvens mellan unga och
aldre cirka tio procentenheter i borjan av 2000-talet. Under 2019 hade denna skillnad i stallet rort sig
upp emot 20-30 procentenheter. Inte minst nar det galler vanor som sedan tidigare har tydliga
aldersskillnader i besoks- och utévandebendgenheten bor en viss forsiktighet iakttas i tolkningen av
resultat som visar forandringar. En 6kning av bendgenheten for unga att gora en viss kulturvana skulle
till viss del (dock inte nddvandigtvis) bero pa de unga som fortsatt svarar pa enkatundersokningar skiljer
sig signifikant fran de som inte gor det sett till faktorer s3 som utbildningsniva, inkomst och
socioekonomisk bakgrund 6ver lag.

Utbildning

Som oberoende variabel finns det ett antal aspekter att beakta nar det kommer till fragan om utbildning.
Over lag har fragan varit stabil, pa sa satt att de kategorier som ligger till grund fér den tredelade
utbildningsnivan har varit fasta under hela perioden fran 2001. Som lag utbildning rdknas studier upp till
grundskola, som medel utbildning allt 6ver grundskola men under hégskola/universitet och som hog
utbildning studier/examen fran hégskola/universitet. Problematiskt kan dock vara den svarsfordelning
som synliggors i tabell 7. Andelen lagutbildade i svarsgruppen (och i samhallet i stort) har sjunkit fran
28% av de svarande till 14% av de svarande, medan andelen hogutbildade har 6kat fran 29% till 43% av
de svarande. Om an inte problematiskt i sig for analysernas genomférande, sa bér det uppmarksammas
vid det fall utbildning spelar en stérre/mindre roll kring utévandet av en viss kulturvana. Det kan vara sa
att det inte ar utbildning i sig som har fatt forandrad paverkan, utan snarare att grupperna lag-, medel-
och hogutbildade &r systematiskt annorlunda 2019 jamfort med 2001.

Utbildningskategorier

Lag (max grundskola eller motsvarande)

Medel (allt 6ver grundskola men ej hogskola/universitet)
Hog (studier/examen fran hogskola/universitet)

Tabell 7 Utbildningsniva bland de svarande

2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019
Lag 28 26 27 27 26 24 24 23 22 22 20 20 18 17 16 16 16 15 14
Medel 43 44 44 44 44 A4 44 A4 44 A3 44 A4 43 42 41 42 43 43 43
Hog 29 30 29 29 30 32 32 33 34 34 37 36 39 40 42 42 42 42 43

Hushallsinkomst

Vissa skillnader finns kring fragan om hushallsinkomst 6ver tid. Likt de olika kategoriska beskrivningarna
nedan redogor for sa har nivaerna som anvands for de olika kategorierna fordndras aningen mellan olika
undersokningsar. Sett 6ver hela perioden fran 2001 har laginkomsttagare 6kat fran “Max 200 000" till
”Max 300 000”, medan kategorin héginkomsttagare har skiftat fran ”501 000 — Mer &n 700 000" till
”601 000 — Mer an 1 100 000”. Detta speglar sa vél inflationsnivaer i samhallet som ett allmént 6kande
valstand med hogre I6ner. Tabell 8 redogér dock for att andelarna har varit relativt stabila, med ett visst
skifte fran andelen medelinkomsttagare till andelen héginkomsttagare.
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Inkomstkategorier 2001-2006
Lag (Max 200 000)

Medel (201 000 — 500 000)

Hog (501 000 — Mer @n 700 000)

Inkomstkategorier 2007

Lag (Max 300 000)

Medel (301 000 — 600 000)

Hog (601 000 — Mer dn 700 000)

Inkomstkategorier 2008-2010
Lag (Max 300 000)

Medel (301 000 — 600 000)

Hog (601 000 — Mer @n 800 000)

Inkomstkategorier 2011-2019
Lag (Max 300 000)

Medel (301 000 — 600 000)

Hog (601 000 — Mer @n 1 100 000)

Tabell 8 Inkomstniva bland de svarande

2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019
Lag 26 24 22 20 20 19 35 35 32 31 31 30 28 28 27 26 24 24 24
Medel 41 56 54 57 55 52 45 44 43 42 39 39 37 37 36 35 36 34 33
Hog 33 20 23 23 25 30 20 21 24 27 30 31 34 35 37 39 40 42 43

Medborgarskap

Aven frdgan om medborgarskap, som har representerar huruvida man enbart har svenskt medlemskap
eller har utlandskt medborgarskap, har vissa begransningar. Delvis har denna grupp 6kat markant i
storlek i det svenska samhallet och delvis har SOM-undersokningarna en underrepresentation av denna
grupp bland de svarande. Sammansattningen pa gruppen, och inte enbart storleken, har dven forandrats
i samhéllet under de senaste 20 aren, sett till utbildningsniva och 6vriga demografiska faktorer. Vid
tolkning av resultat om denna grupp bor detta tas i beaktande. Mgjligheten finns att det ar framst de
hogutbildade bland de med utlandskt medborgarskap som svarar. Detta kan visserligen ha varit fallet
dven under 2001, men da gruppen har blivit sd pass mycket stérre och férdndrats i sammansattningen
kan en storre skevhet finnas bland de svarande med utlandskt medborgarskap under 2019 jamfort med
under 2001. Det vill sdga, den grupp som svarar nu ar potentiellt &nnu mindre representativ nu jamfort
med tidigare.

Bland de demografiska grupper som kontrolleras for i analyserna for denna rapport ar det darmed
framst kring medborgarskap/ursprung som storst forsiktighet bor iakttagas kring géllande tolkningen av
resultat.

Tabell 9 Andel med svenskt och utlandskt medborgarskap bland de svarande

2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019

Svmedb. 96 97 95 95 94 94 94 94 94 94 94 94 93 93 92 92 92 92 92
Utlmedb. 4 3 5 5 6 6 6 6 6 6 6 6 7 7 8 8 8 8 8
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Beroende variabler
Vid tolkning av analyserna blir det i fall likt detta av stor vikt att notera vilka ar fragan har stallts. Likt

°c

5

5

2 z

¢
5
14 RN
8

tabell 10 visar pa sa finns det stor variation i vilka ar som de olika fragorna har forekommit i SOM-
institutets undersékningar. Rapporten riktar visserligen framst in sig pa perioden “2001-2019", enbart
tre av de inkluderade fragorna har dock stéllts under samtliga ar denna period. Notera att frdgorna dven
stalldes 2020 och 2021, den stora paverkan som coronapandemin hade pa utévandet av kulturvanor
ledde dock till att dessa ar exkluderades ur analyserna. Vid inkluderande av aren under corona hade
analyserna annars riskerat att bli alldeles for skeva och mojligheten att utldsa samlade effekter under
hela tidsperioden hade blivit svar.

| den form fragorna stélls i SOM-undersokningarna finns sju svarsalternativ, med fragan “"Hur ofta har
du under de senaste 12 manaderna gjort féljande?”. Svarsalternativen ar "Ingen gang”, “Nagon gang
under de senaste 12 manaderna”, "Nagon gang i halvaret”, “Nagon gang i kvartalet”, “Nagon gang i

n o n

manaden”, “Nagon gang i veckan” samt "Flera ganger i veckan”. Regressionsanalyser pa dylika fragor
kan leda till svartolkade resultat, bland annat da kategorierna inte ar ekvidistanta. | och med detta, samt
syftet att se vilka grupper som utdévat en viss kulturvana har fragorna istallet kodas om till att vara binara
(0 eller 1), det vill sdga huruvida en individ har utfért kulturvana nagon gang under de senaste 12
manaderna. Specifikationstest har dock genomforts for att testa huruvida resultaten skiftar kraftigt vid
alternativa kodningar. Vissa sadana skillnader gar att notera, men som évergripande resultat férandras

inte koefficienternas riktning eller signifikans.

Tabell 10 Beroende variabler, senaste 12 manaderna...
Antal Standard-
Variabel Ar tillganglig observationer Medelvarde avvikelse
Besokt bibliotek 2001-2019 53,185 0,558 0,497
Gatt pa bio 2001-2019 74,876 0,654 0,476
Gatt pa teater 2001-2019 68,023 0,415 0,493
Gatt pa rock-/popkonsert 2001-2015, 2017-2019 50,092 0,324 0,468
Gatt pa balett, dansforestalining 2007-2011, 2014-2015, 2017-2019 21,237 0,113 0,317
Gatt pa klassisk konsert, opera 2007-2015, 2017-2019 36,760 0,174 0,379
Gatt pa museum 2007-2013, 2015, 2017-2019 24,311 0,505 0,500
Gatt pa konstutstallning 2007-2015, 2017-2019 24,323 0,397 0,489
Tecknat, malat 2008-2015, 2017-2019 39,643 0,304 0,460
Skrivit dagbok/poesi 2008-2015, 2017-2019 39,606 0,222 0,416
Sysslat med handarbete/hantverk 2007-2015, 2017-2019 35,455 0,488 0,500
Deltagit i studiecirkel/kursverksamhet 2007-2019 46,233 0,266 0,442
Fotograferat/filmat 2007-2019 24,072 0,718 0,450
Last bok 2001-2019 102 058 0,846 0,361
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88
86
84
85
86
86
86
85
85
82
83
83
84
86
86
85
83
83
84

74
77
73
72
75
79
71
72
65
62
63

23
25
25
24
24
27
28
30
30
33
21
19
21

45
51
52
47
47
55
49
50
49
48
48
47
47

24
24
22
23
22
22
22
21
21
19
20

30
31
28
29
33
30
29
32
32
28
31

38
39
39
38
38
39
43
44
40
41
40
40

45
47
47
47
48
48
49
59
56
54
55

10

16
15
16
16
17
18
19
18
18
19
19
18

11
12
11
11
10
14
13
11
10
10

26
30
31
33
30
31
28
32
31
31
31
34
35
34
34
36
37
36

40
44
43
40
43
45
44
43
41
41
40
41
41
43
41
45
39
39
38

61
67
65
64
63
67
64
66
66
64
65
64
66
66
67
73
69
67
68

71
60
62
62
60
57
53
55
57
54
50
51
51
55
58
55
54
54
55

2001
2002
2003
2004
2005
2006
2007
2008
2009
2010
2011
2012
2013
2014
2015
2016
2017
2018
2019
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Metod och tolkning av resultat
Foljande avsnitt innehaller en beskrivning av de metodologiska val och 6vervdaganden som gjordes vid

analyserna av kulturvanorna och olika gruppers utférande av dem over tid.

Metodologiska overvaganden

De analyser som ligger till grund for rapporten om kulturvanor 2001-2019 bestar av en stor mangd
linjara regressioner i en sa kallad meta-analys med aggregerade data. | varje regressionsmodell
kontrolleras for kon, alder, utbildning, hushallsinkomst, huruvida det finns barn i hushallet samt
svenskt/utlandskt medborgarskap. Meta-analys anvands for att kombinera resultat fran flera enskilda
studier, for att bland annat kunna fa fram ett samlat estimat 6ver (i det har fallet) en langre tidsperiod.
Fordelen med denna typ av analys ar att det mojliggor att se signifikansen for en viss bakgrundsvariabel
over sa val ett enskilt ar som hur styrkan pa effekten har varierat éver en langre tidsperiod. Som ett
exempel mojliggor det att se effekten av kon pa att t.ex. ga pa bio, om denna effekt har blivit storre 6ver
tidsperioden och huruvida den i sa fall har blivit storre enbart ett visst antal ar eller har 6kat stadigt
under perioden. Inte minst da SOM-undersdkningarna genomférs med samma typ av urval och samma
typ av metod, med enbart sma fordandringar mellan aren, ar meta-analys en passande metod.

Ett antal specifikationstester har dven genomforts, for att sdkerstalla att resultaten fran analyserna inte
enbart beror pa det specifika valet av metod. Utdver den tidigare beskrivna bindra kodningen av
kulturvanorna har analysen dven genomforts pa ett liknande satt fast med tre och fyra kategorier pa
kulturvanorna, med enbart sma skillnader i de 6vergripande resultaten. En invdndning mot analyserna
kan vara valet av OLS (linjar regression) istallet for logistiska regressioner, som ofta anvands inom
samhallsvetenskapen for bindra variabler. En debatt finns om detta inom den metodologiska
forskningen, men dven héar har specifikationstester genomforts med anvandning av logistisk regression
istallet for OLS. Aven i dessa fall var skillnaderna i resultaten sma. Sammantaget kan sigas att viss
forsiktighet alltid ar av godo vid dylika statistiska analyser, men att det specifika valet av metod har i
jamforelse med andra val, inte leder till vitt skilda resultat.

Tolkning av resultaten

Utover de skriftliga analyser som presenteras i huvuddelen av den rapport som denna tekniska rapport
syftar till s4 medféljer i ett appendix en stor médngd grafer. Dessa grafer redovisar de regressioner som
genomforts, specifikationstester exkluderat. Tolkningen av graferna goérs pa foljande satt; | forsta
kolumnen redovisas det ar som varje enskilt resultat syftar till. Varje graf redovisar resultatet fér en viss
variabel t.ex. “Nej, har ej barn” och bor i det har fallet jamféras mot referenskategorin ”Ja, har barn”.
Effektstorleken ar alltsa relativt till denna referenskategori. FOr varje rad i grafen (varje ar) gar att se
huruvida skillnaden mellan grupperna ar stérre an noll eller inte. Notera har dven konfidensintervallet,
i det fall detta korsar noll bor skillnaderna mellan grupperna inte anses som signifikanta.

Den streckade linje som korsar effekten varje enskilt ar representerar snittskillnaden nar alla ar har
slagits samman till en metakoefficient. | det fall denna koefficient och dess konfidensintervall inte korsar
noll ar effekten att se som signifikant nar samtliga ar slagits ihop till en meta-analys. Ytterligare
information som graferna ger ar huruvida effekten har blivit starkare 6ver tid. For att notera detta racker
ofta en visuell 6versyn, dar det snabbt gar att notera huruvida effekten ror sig at samma hall
kontinuerligt under perioden eller huruvida den ar mer slumpmassigt fram- och tillbakagaende.
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